Israél Shirman
UN ASPECT DE LA «SOLUTION FINALE»:

LA SPOLIATION ECONOMIQUE
DES JUIFS DE BELGIQUE

L’application de la « solution finale » en Belgique aboutit, on le sait,
a la disparition dans les camps de prés de 25.000 Juifs. Plusieurs travaux
ont retracé Uévolution de la politique de Poccupant qui aboutit @ recen-
ser, parquer et déporier les [uifs de Belgique.

D’autres ont décrit Uemprisonnement, extermination ou, plus ré-
cemment, la Résistance qu'opposérent les Juifs a ces mesures. Il reste
a écrire un ouvrage scientifique global sur la condition juive pendant
la guerre, insérant notamment le probléme de I'Association des [uifs en
Belgique.

Mais un aspect fort important de la politique juive de l'occupant
wavait jamais été abordé jusqu’ici malgré son importance : la spoliation
économique.

En 1970, un étudiant en histoire de I'U.L.B. voulut consacrer son
mémoire de fin d’études au probléme juif pendant la guerre. Nous lui
avions alors signalé Uintérét et l'origindlité de cette direction de recher-
che. Bien que son travail final ait porté sur l'ensemble de la question,
nous avons été beureux de constater que notre espoir w'était pas vain :
le chapitre 111 de son travail, consacré & la spoliation économique consti-
tue un apport original & la connaissance de la condition juive sous l'occu-

ion. Par le tableau qu’il permet de tracer de la place occupée par les
uifs dans I'économie quge, il projette également des lumiéres nouvelles
sur l'avant-guerre.

Israél Shirman, ses études terminées, s'est installé en Israél. Il a
bien voulu nous confier son travail, nous autorisant & en prévoir une
publication partielle et nous permettant d’y apporter les aménagements
nécessaires a cet effet. L'article qui suit est donc un extrait du mémoire.
Nous n’avons opéré que la toilette nécessaire a la comprébension du lec-
teur et au recours aux sources, ce qui expligue également l'absence de
conclusions significatives pour cette partie du /

ISRAEL SHIRMAN, La rdinque allemande & I'égard des Juifs de Belgique 1940-1944. Mé-
moire présenté pour I'obtention du k&dﬁmﬁh@kamm‘
U.LB., 1971, Ron. 190 p. + 71 p. d’annexes.
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Le texte d'Israél Shirman w'épuise pas le sujet : une exploitation
systématique et contradictoire des archives allemandes, des enquétes au-
prés des firmes concernées, permettraient de brosser un tableau plus dé-
taillé. Mais tel quel, il nous a semblé suffisamment intéressant pour lui
donner Uaudience qu'il meérite.

I. LES ENTREPRISES ET LES BIENS EN LIQUIDES (*)

Parallélement aux diverses mesures préparant la déportation vers I’Est,
les nazis procéderent au pillage systématique des biens juifs et A I « aryani-
sation » de 1'économie belge.

A. Les mesures juridiques

Les directives de 'O.K.H. prescrivaient (?) de se montrer fort modéré
en ce qui concerne la question juive durant les premiéres semaines de ’'oc-
cupation 3 I’Ouest. Cela concernait également le domaine économique et il
convenait donc de renoncer provisoirement i des mesures spéciales en la
matiére. La Mditarverwaliung (M.V.) considérait d’ailleurs que linfluence
juive y était négligeable (*).

Cependant, la situation évolua assez rapidement et dés le 16 novembre
1940, 'OK.H. donna l'ordre d’aryaniser 1’économie :

.Je Commandant supréme de ’Armée, Generalfeldmarschall von
Brauchmch fit savoir que, en accord avec le Reichsmarschall, la plus

(1) Une ie essentielle de ce travail repose sur le final du groupe Wirtschaft
del’ tion militaire allemande en Belgique, aprés la et retrouvé
gdhnmthléﬂmdemmmdelﬂmlu.mmm&m
iens mis sous et décrit notamment, dans son chapitre III, le processus de
dépossession des Juifs. Abschlussbericht der Militarverwaltung in Belgien und Nord-
fm&bw.'b Abteilung Wirtschaft. 16. Teil, Treubandvermiogen. German Records
Microfilmed at Alexandria V.A., T.501, R.lO? Fr. 132 et suiv. Une copie existe au

anhed:laSu!éPuH.tque,R.m "Tr. 210.026. Ce document sera cité ci-aprds :

(2) Ihmludneu:rvu (Sasdﬂbe:tmuusg}dehﬂ'mn&dhumde il est
précisé sous le titre I(Atutudecnvmll tion), alinéa d: «On s’
demhuhwsmmadc(mﬁqném texte), car cela pourrait faire croire
a des visées annexionistes. Le seul fait qu'un habitant du pays soit juif, ne doit pas
mrdmmtmdu:;nm sumenoontjf: Dnnﬁl(mlica
va:; mgwmgm’?ﬂ"wﬁmﬂmmm t
oceu u t cet ordre est expressément dit
m%gh d:me territoire }:;ren im besetzten Gebiet sind uf:;cﬂ:
lassen) ». Cité in L. StemneerG, La Révolte des Justes. Les Juifs contre Hitler. aru
Fayard, 1970, p. 240, note 1.

(3) D’apris une enquéte allemande, lcmh:ed'muepmu;mvaémtdc&wﬂmvm
dont le capital nominal (sans tenir compte de la réserve immobilisée) s’élevait au
IOmilm,imcnkurmtedelmﬂhuddeP.B (no;tSOmdlioudzRM)

enquéteoum m;tﬂmdmkm&w d(e’t_’t%uﬁ
entreprises (960 millions ient supérieures, et au capital
lions de F.B.). Treuband, p. 1
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grandempmmutmrdécsufutderéahmup en Bel-
gique aussi, éhmmnoneompl&tedex}mfsdelavieéomwmqnela
stxksdcsﬂxmlmmdcwmt&neuﬁha&wbénéﬁude troupe
Reich .Enm&metcmps,lc%mtmﬂlm; pns
r les mesures requises et rapport sujet
rok’i‘f"‘.m

Le 12 décembre 1940, la M.V. adressait une lettre 3 PO.K.H. en expli-
quant que les Secrétaires généraux ayant refusé de régler cette question par
la voie de la législation nationale, c’était a la M.V. elleméme, qu’il incom-
berait d’édicter les mesures appropriées. Toutefois, en considération de la
situation existant en Belgique, elle ne désirait pas réaliser I'Entjudung a
coups d’ordonnances générales mais bien par I'entremise de commissaires-
administrateurs commis pour chaque cas et chargés de la liquidation de
Pentreprise ou de son transfert en des mains allemandes ou flamandes. Le
23 décembre 1940, 'O.K.H. marquait son accord sur cette procédure (°).
Déja la premitre ordonnance sur les Juifs, du 28 octobre 1940, prescrivait
I'obligation de se faire enregistrer pour les entreprises « sous influence juive ».
On se limita donc pour ce premier enregistrement, aux valeurs les plus
importantes : les entreprises considérées globalement, les grosses fortunes
et les terres. Ces mesures étaient d'application avec effet rétroactif au 1
mai 1940 ; les Allemands craignaient en effet, et avec raison semble-t-il,
que certaines entreprises juives eussent essayé de faire passer leurs partici-
pations dans des mains aryennes soit juste avant l'invasion, soit juste aprés
celleci.

Le 31 mai 1941, la M.V. publiait une importante ordonnance « relative
aux mesures économiques contre les Juifs » (). Cette ordonnance résumait
en fait toutes les stipulations en vigueur dans ce domaine et fournissait la
base légale i la spoliation organisée. Elle rendait obligatoires 1’enregistre-
ment des terres des Juifs, le dép6t des titres et le transfert des avoirs liquides
dans les offices de change, et soumettait 4 une autorisation préalable toute
une série d’opérations dont la libre disposition des titres et des participations
dans des entreprises, ainsi que l'acquisition de telles participations ou la
création de nouvelles entreprises.

11 fallait déclarer :
1°) les entreprises et filiales d’entreprises (essentiellement celles qui étaient

déclarées au registre de commerce) ;
2°) les valeurs foncitres et les droits fonciers.

Les entreprises dans lesquelles les Juifs détenaient une participation
décisive en capital ou en vote, devaient se faire enregistrer. Il s’agissait
d’entreprises ol des Juifs avaient au moins un quart du capital ou la moitié

(4) Idem, p. 109.
(5) Treuband, p. 109.
(6) Verordnungsblatt, n°® 44, 10 juin 1941, « Troisiéme ordonnance relative aux Juifs ».
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&unombredesvtix.Desfonmﬂajmdedédmﬁonétaimtfoumisl;u
I’ « Office de la propriété juive ». Celuici devait s’assurer du caractdre
exact des déclarations et le cas échéant, s’informer plus amplement.

Le 15 juillet 1941, les Allemands rendirent obligatoire la mention en
francais, néerlandais et allemand, du caractere juif des entreprises soumises
a l'enregistrement. Seuls les restaurants et hétels devaient jusqu’alors affi-
cher ce « renseignement ». Cette dénomination trilingue devait étre men-
tionnée sur I'en-téte des lettres et sur la porte d’entrée des locaux des firmes
intéressées (7). De fait, ces mesures visaient 2 obtenir deux résultats. D’'un
coté, la déclaration des titres, la caractérisation des comptes en banque en
tant que « comptes juifs », ainsi qu’'une premiére concentration de ces titres
dans des banques de devises, avaient pour but de permettre une mainmise
rapide et compléte sur tous ces biens en temps voulu. D’un autre cHté, les
restrictions a4 D’acquisition de biens, mettaient en branle le processus de
« déjudaisation » de I’économie belge. Le chapitre IV de cette méme ordon-
nance contenait des stipulations importantes, en ordonnant ’élimination des
Juifs des conseils d’administration et surtout, en chargeant la M.V. de nom-
mer des administrateurs-commissaites pour diriger les entreprises juives sou-
mises 3 déclaration. Il autorisait aussi la vente forcée et I'arrét des activités
d’une entreprise juive, sur ordre de la M.V.

Les nazis, ayant constaté aprés le début de la déportation vers I'Est,
que les Juifs vendaient leurs biens meubles et qu'ils en avaient encore le
droit, mirent rapidement fin a cet état de fait en interdisant la vente des
meubles des Juifs, par une ordonnance datée du 21 septembre 1942. Elle
constitue d’ailleurs la derniére ordonnance sur la question juive ().

B. L’exécution des mesures allemandes

1. ENREGISTREMENT DES FORTUNES

Dans un premier temps, seules les entreprises sous influence juive de-
vaient étre déclarées. Rapidement pourtant, on passa i la déclaration totale
des fortunes juives. Ce furent d’abord celles des ex-citoyens du Reich (Alle-
mands, Autrichiens et Tchéques) et ensuite celles de tous les Juifs qui pas-
sérent par Malines avant d’étre déportés vers Auschwitz.

Les raisons de cet enregistrement, telles qu’elles sont expliquées dans
le rapport Treubandvermégen, sont a plus d'un égard, révélatrices :
« Diverses raisons sont & la base de cette obligation de déclarer les

fortunes. La déclaration des fortunes des ex-Juifs allemands it
en fait la mainmise du Reich sur ces fortunes, tandis que la aration

(7) Treuband, p. 115.
(8) Verordnungsblatt, n° 86, 2 octobre 1942.
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des Juifs rassemblés a3 Malines des motifs de sécurité, avait des
raisons purement de séquestre. Certe déclaration des fortunes avait pour
but de mettre en lieu slir et de sauvegarder des valeurs qui, en bien des
cas, avaient vraisemblablement été ag::!dasnées sans surveillance » (®).

Force nous est d’admirer le « toupet » des Allemands. Les assassins
camouflent leurs crime en parlant « de motifs de sécurité » et les voleurs
affirment « mettre en lieu sfir » les biens juifs. Notons qu’aucun texte alle-
mand ne parle d’extermination et que ceux-ci veilleront toujours 3 dissimuler
leurs pillages, entre autres en inscrivant les fortunes sous le nom des ayants
droits juifs qui, bien souvent, étaient déjd passés par les chambres 3 gaz de
Silésie (19).

Il y eut en tout plus de 28.000 déclarations dont voici la répartition :

Entreprises : 7.700

Biens fonciers : 3.000

Fortune totale : 17.400
28.100 (1)

Nous possédons la répartition par nationalité des 17.400 Juifs qui décla-
rérent leurs biens 3 Malines :

Allemagne : + 4.500
Pologne : + 7.500
Pays-Bas : + 1.650
Belgique : + 1.050
T aquie : . 3 700
Roumanie : - o 600
U.R.S.S. (et Etats baltes) : + 500
Hongrie : + 400
France : + 150
Angleterre : - 50
Amérique : + 10
Neutres ou nationalité inconnue : r 29
+ 17.400 (**)

La valeur totale des biens juifs déclarés ou saisis, fut estimée a plus
ou moins 225.000.000 R.M. (soit 2.812,5 millions de F.B.) (%) :

(9) Doc. cit., pp. 118, 119. Souligné par nous.

(10) Cette discrétion était accentuée encore car ce rapport a ¢té rédigé entre
LMetmail%S,péﬁodeaﬁluAlhmmchnnimthqu’ihnﬁm

guerre.

(11) Treuband, p. 119.

(12) Doe. cit., pp. 119-120.

(13) Notons, a titre de comparaison, que la ité des « biens ennemis » saisis ou mis
sous séquestre, furent estimés & une valeur dix fois plus élevée. Doc. cit. ,p. 120.

il
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1) Avoirs en liquide :
a) Sommes investies par des
Juifs :

I+

3 millions R.M.

b) Recettes des mesures
g;aryamsauon et de hcgi
tion, contrepartie
marr:hnndlm diamants
et hvrén etc... + 12 millions R.M.

+ 15 millions R.M.

2) Titres et participations dans
des entreprises belges qui
nsmmtp-s:nmteéné«dé-
judaisées » le 31-8-1944 (4) : 100 millions R.M.

3) Biens fonciers (%) : + 100 millions R.M.
4) Contre-valeur des billets de

réquisition du mobilier, des

diamants mis en sécurité,

etc... (%) : + 10 millions R.M.

H

TOTAL :  * 225 millions R.M. (")

Rappelons qu'il s'agit ici des biens juifs déclarés ; ce total ne com-
prend donc pas tous les biens juifs, et la valeur des biens réellement saisis
par les Allemands ne représente qu'une partie de ces 225 millions de
R.M. (18).

2. LES LIMITATIONS AU DROIT DE LIBRE DISPOSITION DES
BIENS ET A L’ACQUISITION

La somme destinée 2 couvrir les frais d’entretien du ménage fut fixée
comme suit, par la M.V. :

(14}Emmtmd:hwlcurmmakdupnﬂmm,plmumuumdclﬂl%
pour les réserves courantes et secrites des entreprises.

(15) Valeur nette sur base des prix courants.

(16) Il s’agit essentiellement des recus de réquisitions, mis en dépbt la Briisseler Treu-
bmd.dt (BTG)mMn}umi tm,dn&herémaé Ie
R.M.d.b.O bénéfice des villes atteintes par les (voir infra M. )

'l;kn-idudmudépm&&mluhmquudnkad:etdmthnlm,
inconnue, pourrait étre considérable (voir infra Diamants). Ce poste est, 4 notre avis,
trés nettement sous-évalué,

(17) Treuband, p. 120,

(18) Pour autant ce chiffre de 225 millions de R.M. soit valable. Il est trds difficile,
sipuhpﬁ,d'mﬁernvdanmhdmmndmtmdhm.



LA SPOLIATION DES JUIFS ® 71

Chef de famille : 150 RM.
Conjoint : 80 RM.
Personne A charge + de 15 ans : 80 R.M.
Personne & charge — de 15 ans : 50 RM. (*®)

Les ventes de gré & gré, faites par des Juifs et des non-Juifs, étaient
en général autorisées pour autant que les Allemands ne soupgonnaient pas
un camouflage de fortunes consistant par exemple en une vente de biens
fonciers & des conjoints ou & des proches aryens. Cette autorisation fut
donnée car une telle vente favorisait la « déjudaisation », tout en conservant
la méme valeur totale 2 piller ultérieurement.

3. LA GESTION DES BIENS JUIFS

L’outil essentiel de la politique de gestion des biens juifs par les Alle-
mands, fut la désignation de curateurs désignés en général par les termes
&’ « administrateurs-commissaires ». Ceux-ci devaient souvent « débarrasser la
vie économique de la présence juive », c’est-2-dire s’occuper de la liquidation
de D'entreprise 2 plus ou moins courte échéance. Dans quelques cas, ils
devaient conserver le bien i gérer et procéder a I’aryanisation.

Les administrateurs furent au début des particuliers, citoyens allemands
désignés par la M.V. Cependant, devant le nombre considérable d’entreprises
A gérer, la M.V. dut prendre d’autres dispositions. La M.V. créa donc une
société de personnes A responsabilité limitée, la « Briisseler Treubandgesell-
schaft » (2°). Elle fut constituée le 12 novembre 1940, sous forme de S.P.R.L.
par le Dr. baron von Hammerstein, par ailleurs notaire, et par le Dr. Drath,
expert-comptable, qui étaient tous deux des officiers de la M.V.

Les statuts précisaient P'objet social de la manire suivante :

« ...Toutes opérations civiles et commerciales relatives a la gestion,
Padministration, la liquidation et le contréle des biens appartenant a des
particuliers ou a des sociétés, ainsi que toutes autres activités financiéres
ou it{rglxstriel]es se rapportant directement ou indirectement & cet ob-
jet » (21).

Cette définition trés large permit toutes les interprétations ultérieures.

La B.T.G. fut d’abord chargée de la gestion de biens considérés comme
« biens ennemis ». Les arrétés d’exécution de 'ordonnance du 22 avril 1942,
concernant la confiscation des biens des Juifs déchus de la nationalité alle-
mande ou des Juifs apatrides ayant possédé en dernier lieu la nationalité
allemande, confisient la gestion et la liquidation de ces avoirs 3 la BT.G.

(19) Treu_fmi?d, p. 121. Une somme supéricure était prévue si I'un des conjoints n’était
pas juil.

(20) Citée sous les initiales B.T.G., Société fiduciaire bruxelloise.

(21) Annexe VII au rapport Treuband.
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Enfin, lordonnance du 1° aofit 1942 relative aux Juifs, précisait d’une
maniére générale :

«La gestion et la liquidation des biens confisqués au profit du

Reich allemand, seront confiées 2 la société de personnes d responsabilité

limitée, Briisseler Treubandgesellschaft, ayant son sidge A Bruxelles, 47,
Cantersteen » (22).

Le réle imparti par la M.V. 2 la BT.G., fut donc primordial. Il faut
noter, en ce qui concerne la gestion des entreprises juives, que tant qu'une
mesure de liquidation n’était pas ordonnée, elle restait placée sur le méme
pied que les autres entreprises belges, en ce qui concerne par exemple le
rationnement des matidres premidres, etc... (**). L’administrateur-commissaire
(que ce soit un individu ou la B.T.G.) était chef d’entreprise dans le sens
ol I'entend le droit belge, mais il avait & obtenir ’accord de la M.V. dans
toutes les questions capitales concernant la vie ou la structure de I'entreprise.
Quant 2 la direction normale, elle liquidait les affaires courantes, suivant

Environ 3.000 parcelles avaient été déclarées en tant que propriété ou
copropriété de Juifs. Il fallait aussi faire entrer en ligne de compte les
terrains considérables de quelques sociétés juives, particulidrement la Société
immobilidre Bernheim de Bruxelles. A part ces terrains, au 31 décembre
1943, 2.853 parcelles étaient mises sous séquestre, dont :

1.079 2 Bruxelles
1.395 2 Anvers
379 dans le reste du pays

2.853 (%)

Il s’agissait tantdt de maisons unifamiliales, tantét d’immeubles de rap-
port. Par contre, les Juifs possédaient trés rarement des propriétés agricoles.
En y incluant la valeur des terrains des sociétés immobilitres, la valeur
totale des biens fonciers représentait + 700 millions de F.B., sur base des
prix bloqués au 10 mai 1940 ().

« L'instauration du séquestre se heurta A bien des difficultés, peu
de déclarations volontaires et difficultés a situer les biens des Juifs ab-
sents. Le transfert des Juifs 3 Malines eut aussi un effet négatif; en
effet, ces transferts suscitdrent de I'inquiétude la tion ; mé-
me 12 ol les mesures de estres étaient déja d’application, elles de-
vinrent difficiles & cause de 'inquiétude des gens ; de plus, aprés le trans-
port ou la fuite des Juifs, leur maisons furent souvent pillées ou endom-
magées » (28).

(22) Verordnungsblatt, no 82, 12 aolit 1942,

(23) Treuband, p. 125.

(24) Doc. cit., p. 127.

(25) Idem, p. 127. L'appréciation courante de la valeur dans le pays était supérieure d’au
moins 100 %.

(26) Doc. cit., p. 127. Souligné par nous.



LA SPOLIATION DES JUIFS @ 73

Jusqu'a la fin de 1943, la valeur des loyers des biens fonciers juifs
placés, selon I'habitude allemande, sur des comptes bloqués au nom des
ayants droits juifs, était d’environ 12 millions de F.B. Cette somme était
relativement basse car de nombreux locataires étaient Juifs et avaient été
déportés, laissant les maisons vides, au moins provisoirement. Une ordon-
nance allemande de décembre 1943 permettait @ un notaire allemand de se

charger de I'acte de vente et lui donnait force de loi (*7).

La B.T.G. « administra » également I'argent, les diamants et les bijoux
confisqués par les Allemands. A cet effet, elle installa un bureau au camp
de rassemblement de Malines.

« Les sommes (confisquées & Malines) furent versées sur un compte
bloqué A la Société Francaise de Banque et de Dépdts, apréds soustraction
des frais de transport et d’assistance médicale (au début 1.000 F.B.,
plus tard 1.500 F.B. par personne), plus une taxe administrative de
20 F.B. par personne pour la BT.G.» (28).

Cette mesure représentait le comble du cynisme, lorsqu'on connait les
conditions dans lesquelles les Juifs furent transférés de Malines & Auschwitz.

De méme, plus de 5.000 montres arrachées aux Juifs 2 Malines, furent
abandonnées par les Allemands dans un coffre de banque d Bruxelles, lors
de leur retraite. Quant aux autres petits bijoux, ils furent emportés par les
Allemands « pour garantit en tout cas au moment voulu, une impeccable
reddition de comptes » (sic!) (**).

4. LES TITRES ET AVOIRS BANCAIRES

Le 24 octobre 1942, un arrété d’'exécution de la M.V. chargeait la
B.T.G. de la gestion de tous les avoirs bancaires des Juifs. Ceux-ci, de méme
que les titres, devaient étre concentrés a la Société Francaise de Banque et
de Dépbts (30). '

« ...Jusque-13, les sommes pouvaient étre retirées auprés de diver-
ses banques, sans que la M.V. ne possdde la moindre possibilité de con-
tréle. D’autre part, la concentration permettait de se rendre mieux comp-
te de I'ensemble des biens juifs et de I'’état du compte de chaque inté-
ressé pris individuellement » (81),

Le 31 juillet 1944, les titres juifs concentrés aupres de la Société Fran-
caise de Banque, atteignaient environ la valeur de 216 millions de F.B. (*2).

(27) Idem, pp. 128, 129. Verordnungsblatt, n® 114, 22 décembre 1943.
(28) Treuband, p. 130. Souligné par nous.

(29) Treuband, p. 131.

(30) Société sous administration allemande.

(31) Treuband, p. 133.

S ]
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C. La « déjudaisation » de I’économie belge

La M.V. créait la base 1égale de la « déjudaisation » dans la 3™ Ordon-
nance sur les Juifs, du 31 mai 1941, dont le paragraphe 17 donnait la possi-
bilité de contraindre les Juifs A arréter ou vendre leur entreprise. Toutefois,
elle n'estima pas nécessaire d’appliquer immédiatement ces mesures. Il fut
décidé d’éliminer uniquement les entreprises juives dans la mesure o leur
existence se révélerait indésirable pour des raisons économiques d’ordre géné-
ral. Certes, ces motifs « d’ordre &onomique » étaient souvent discutables :

«...dans les secteurs ol la présence juive était relativement forte
(textile, cuir, diamant), en ralentissant ’approvisionnement de certaines
firmes juives, on en arriverait & créer des conditions économiques saines
pour un nombre plus restreint de firmes &tablies » (88).

Toutefois, le rapport note que rapidement, « sous 'action conjuguée de
divers facteurs, on en arriva 3 décider une déjudaisation de I’économie belge ».

«Le facteur le plus déterminant fut, dans ce cas, I'optique natio-
nale-socialiste face 3 la question juive et le désir d’unifier les mesures
d’application, dans le Reich et dans les territoires occupés. (...)

Le Ministére belge de I’économie, les offices du textile et du cuir,
de méme que I'Organisation du commerce belge, nouvellement créée,
manifestérent au début, un vif intérét pour la déjudaisation et prirent
méme part i I'élaboration de mesures préparatoires : traitement des li-
quidations (en droit commercial) et mise en valeur des stocks. Ces orga-
nisations étaient disposées & collaborer, 1a ol il s’agissait de se défaire
de concurrents génants et de participer 4 l'utilisation des matidres pre-
miéres et des marchandises. Mais ces mémes instances belges se refu-
saient en facade 4 toute collaboration officielle, de méme que les com-
mergants belges répugnaient a4 reprendre des affaires juives » (34),

Il faut évidemment traiter avec prudence ces affirmations de la M.V.,
mais il est indéniable que ce sont les mesures de spoliation économique
prises contre les Juifs, qui soulevérent en Belgique le moins de remous.

Une premiére méthode qu’employérent les nazis durant le processus de
déjudaisation, fut ce qu'ils dénommerent I’ « auto-aryanisation ». Toutes les
entreprises qui, quoique enregistrées, purent fournir la preuve qu’au 1** mai
1940, elles n’éraient pas liées au « capital juif » et que par conséquent, les
membres juifs de leurs conseils de direction et d’administration avaient résilié
leurs fonctions, pouvaient solliciter par formulaire I’ « attestation de négati-
vité » et donc étre considérées comme « aryanisées ». On fournit ainsi 391
attestations de négativité (*°).

Des 8.000 entreprises ou participations juives déclarées, beaucoup ne
fonctionnaient plus. 4.000 déclarations se rapportaient & des entreprises com-

(32) Idem, p. 137.

(33) Treuband, p. 141.

(34) Treuband, pp. 142, 143,
(35) Idem, p. 144.
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merciales ou 2 des petites et méme trés petites affaires a caractére artisanal.
Quant aux 4.000 autres, on décidait aprés enquéte de leur viabilité, en fonc-
tion de leur nature et de leur rentabilité. Une premitre enquéte menée en
1941 par la M.V., aboutit 2 la conclusion qu'environ 10 % seulement des
entreprises devaient étre considérées comme viables (**). Un deuxiéme exa-

men eut lieu au début de 1942 et jugea méme ce résultat trop optimiste.

Lors de P'aryanisation forcée par vente, on tenait compte de la « fiabilité
politique » de P'acquéreur (*7). Le prix de vente était souvent fixé d’aprés
une expertise d’aryanisation de la B.T.G., au cas ol les parties ne se met-
taient pas d’accord. D’ailleurs, si celles<i se mettaient d’accord et produi-
saient un contrat de vente portant un chiffre déja fixé, la M.V. se méfiait,
craignant des camouflages qui lui feraient perdre de I'argent. Ce principe
de fixation du prix peut avoir contribué i réduire le nombre d’acheteurs
éventuels qui fut assez restreint. Les sommes que rapportérent I’aryanisa-
tion volontaire ou forcée, furent comme toutes les autres, versées sur des

comptes bloqués 2 la Société Frangaise de Banque et de Dépdts.

Les responsabilités du pillage des biens juifs, tout en incombant prin-
cipalement au groupe Treubandvermigen de la M.V., retomberent aussi sur
d’autres services.

« ...on entama début décembre 1941, la liquidation forcée ; d’abord,
elle fut traitée au cours de maintes conférences avec les services inté-
ressés de la M.V, les représentants du S.D. et I'Office bruxellois des
Affaires étrangdres (du Reich).

Personne ne s'opposa a la liquidation... » (3%).

Les occupants s’attaquérent d’abord aux secteurs du textile, du cuir et
des articles pour fumeurs ol les entreprises juives étaient nombreuses. Les
grosses entreprises durent livrer leurs stocks de marchandies, les petites
purent les vendre (*°). Tout produit d’'une vente supérieur 3 20.000 F.B.
devait étre versé sur le compte de I'ayant droit juif, 3 la Société Francaise
de Banque.

D2s la fin de la période de liquidation, les Juifs recurent interdiction
de continuer A exercer leur profession. Ils devaient faire rayer leur firme du
registre de commerce. Début mars 1942, les Allemands ordonnent A environ
3.000 entreprises commerciales et a4 environ 1.500 petites entreprises du

(36) Treuband, pp. 145, 146. Notons que de toute fagon, la guerre changeait les critdres

d’appréciation de la viabilité d'une eni . Ainsi lit-on dans le rapport : « Au fil
du temps, le nombre des ises & enir, ne cessa de se rétrécir. De leur cbté,
les Allemands s'intéressérent d’autant moins & I” sition d’en au fur et &

mesure que les réserves de marchandises et de ma premidres, A la suite du déve-
mpmmtdchpdidqueémuique,dcdnmtp}mrﬁlﬂmetqmd'mudﬁ&-
tés s’accrurent, par exemple pour le personnel mis au travail » (p. 146).
(37) Les membres de la Webrmacht stationnés en Belgique ne pouvaient acquérir, légale-
ment tout au moins, des biens juifs.
(38) Idem, p. 151.
(39) Cela s’appliquait aux industries textiles.
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textile, de la fourrure et du bois, de procéder a la liquidation volontaire,
au plus tard pour le 31 mars 1942. Les délais furent toutefois prolongés par
la suite. Au 12 mai 1942, 6.057 firmes avaient recu I'avis de liquidation.
Sur les 3.176 entreprises commerciales, le textile, avec 1.131 unités, repré-
sente 35 %. Loin derri¢re viennent le diamant : 582, soit 18 9%, les peaux
et cuirs : 399, 12 %, et I'alimentation : 357, 11 %. En trouve encore,
notamment, les établissements de soins (132), les fabrications métalliques
(104), le bois et matériaux de construction (62) et jusqu’a I'agriculture (13).
Les entreprises productrices représentent elles, 2.594 unités dont le poste
principal est occupé par la confection (850, 32 96). Viennent ensuite le
diamant (521, 20 %), les cuirs et fourrures (490, 18 %), les courtiers
divers (418, 16 %), les industries de précision (117), les meubles (61), le
textile (49), etc... Notons en outre que dans le total de 6.057 figurent 287
marchands ambulants (+0),

Lors de I'évacuation de la Belgique par les occupants la liquidation des
firmes juives était presque terminée. L’état du processus d’aryanisation est
donné une fois de plus par le rapport :

Entreprises déclarées sous influence juive : 7.440
(+ 289 commerces ambulants)

Entreprises écartées par le test de négativité (ou

aryanisation « volontaire ») : 391
Entreprises aryanisées ou en train de I’étre : 268
Entreprises liquidées : 6.433
Entreprises en balance : 637 (*)

D. L’industrie diamantaire

Il nous faut réserver une place spéciale 2 I'étude de la spoliation des
diamantaires juifs anversois. D’abord par la place prépondérante (quoiqu’elle
ne flt pas exclusive, loin de 1d) qu'occupaient les Juifs dans cette branche
qu'ils avaient fort contribué & développer, ensuite par Iimportance écono-
mique générale de l'industrie diamantaire (%2).

(40) Treuband, p. 155. Cette répartition par branches de travail confirme bien I'importance
dehmnfm des industries du cuir et dclnfommtureamsl du_diamant pour
lestfsandglquc Maindlcpennctdcfair:bm contenues

étlhhen1942pu.rlcChefde fsdelmrumBel-

mmcpnvcdam 'économie belge. ccuxqﬂ “humtmeﬁct iutreducmple
208 % de la joaillerie, 70 % du commerce de la corde et 81,3 % de l'industrie dia.
mantaire,

(41) Treuband, p. 157.

(42)R-ppdmsque entreprises commerciales diamantaires sont relevées dans la statis-
tique et mn-epmu industrielles diamantaires. Souvent, une méme firme s’occu-
pait 4 la fois de la commercialisation et de I'aspect industriel.
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Concentrée a Anvers, 'industrie diamantaire employait des milliers d’ou-
viers dont une grande partie était également juive. A la déclaration de
guerre, la plupart des trés grosses entreprises dont les propriétaires étaient
Juifs, avaient déménagé avec tout leur stock et souvent avec leurs ouvriers,
a Pétranger.

Ceux qui restaient, ainsi que les entreprises non-juives, recommencerent
bientét leurs activités, sous l'incitation de lautorité occupante. Les Alle-
mands allérent méme jusqu’a fournir des autocars pour le rapatriement des
diamantaires juifs réfugiés en France durant I'exode (**). Le processus clas-
sique se déroula ensuite. Tout d’abord déclaration de l'or, du platine et des
diamants conservés par les diamantaires au Devisenschutzkommando. Ce-
pendant, ces déclarations ne visaient pas uniquement les Juifs mais bien tous
les diamantaires (**).

L’autorité occupante mit en place divers organismes pour contrler de
prés cette importante branche de 'industrie anversoise. Le principal de ceux-
ci fut le Diamantcontrolestelle a la téte duquel fut placé le citoyen allemand
William Frensel qui habitait la Belgique depuis 25 ans déja. Marié avec une
Belge, il travaillait dans le secteur du diamant. Ce fut lui qui joua le rdle le
plus important dans la spoliation des diamantaires juifs (**).

La premiére action des Allemands fut menée contre tous les diaman-
taires. Le 18 aolt 1941, la Feldgendarmerie et des agents de la Gestapo
firent irruption dans les diverses bourses du diamant et raflérent tous les
diamants qu’ils trouvérent (**). Le 19 mai 1941, une conférence des res-
ponsables allemands du secteur diamant décide de prendre des mesures pour
prévenir 'exode des diamantaires juifs. Ce souci de ne pas les laisser fuir
va tout 2 fait 3 I'encontre des affirmations du rapport de la M.V. :

« Ceux qui restaient (les diamantaires qui n’avaient pas fui en mai
1940), souvent des Juifs polonais, roumains et allemands, la plupart du
temps sans moyens, étaient complétement superflus, vu les
exlstan‘t:s en matiére de rationnement et la rareté des
ses » (48),

Des le début de I'année 1941, W. Frensel est nommé Verwalter (com-
missaire-administrateur) de diverses firmes juives, en général celles dont les
propriétaires étaient a I'étranger (**). En avril 1942, un mois aprés les autres
secteurs, les diamantaires juifs regoivent les ordres de liquidation. Ces ordres

(43) S. De Du{{:f”fm stalen voor Milliarden Diamant te Antwerpen, tijdens de
Bezetting. p. 9
(44) Le Devisenschutzkommando éta.it un service de la SIPO chargé des délits relatifs aux
devises, & l'or, aux bijoux, diamants, etc...
(45) 11 décéda le 17 mai 1944 et échappa probablement ainsi 4 une lourde condamnation

(46) E. Scumint, L’bistoire des Juifs @ Anvers, Anvers, Ontwikkeling, 1969, p. 159.
(47) MS.P.,, R. 497, Tr. 201.386.

(48) Treuband, p. 160.

(49) MS.P, R.497, Tr. 201.386.
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furent délivrés 2 1.103 diamantaires ou entreprises de diamants. Le 30 avril
1942, Frensel était nommé gérant général des entreprises diamantaires juives
et était chargé de la mise en valeur des métaux précieux, de l'or et des
diamants. La B.T.G. lui succéda dans cette tiche, aprés sa mort en 1944.
La M.V. avait fait aussi procéder 2 la liquidation de 700 firmes appartenant
4 des Juifs absents et qui avaient laissé des valeurs dans des coffres-forts
ou en banque ().
La circulaire de liquidation mentionnait que :

« Les diamants devront étre vendus par l'entremise de M. W.
Frensel, rue du Pélican, 62, a Anvers, les diamants d’industrie et le
boart (rebus) a M. Urbanck, actuellement & Anvers : Hétel Cen :
les diamants taillés au Bureau diamantaire, Marché aux Grains, 2, a
vers, aux prix fixés par ledit Bureau » (51).

En cas de vente, les prix du 10 mai 1940 constituaient une base pour
la fixation du prix de vente. Une augmentation maximale de 35 % était
permise. Il est plus que probable que les Allemands écoulérent une partie
de la production au marché noir, 4 'exception du diamant industriel, pri-
mordial pour 'industrie de guerre, qui devait étre vendu au service du Reich
pour les produits techniques, représenté a Anvers par Urbanck. De plus,
les nombreux diamants confisqués par le Devisenschutzkommando de Bru-
xelles, Anvers et Gand, scront également remis a Frensel (%2).

Durant I'année 1944 Jles services allemands ne disposant pas de quan-
titds de devises ou d’or suffisantes pour acquérir les diamants industriels
bruts sur le marché noir, décidérent de se servir comme monnaie d’échange,
des diamants de bijouterie confisqués aux Juifs ().

Le compte rendu d’une réunion tenue le 17 janvier 1944, nous apprend
dailleurs 'importance de ces confiscations pour I"économie de guerre alle-
mande :

« 1. Diamant industriel

Grice aux mporuntcs livraisons de diamants industriels d’origine
belge (jusqu'a ce ]our, que 9.400.000 carats (%), la situation de
'approvisionnement d aeu:h en diamants industriels, lorsqu'elle est
comparée a celle dautres matiéres premiéres, se préscnte sous un jour
trés favorable, Les stocks disponibles de boart ordinaire a indus-

triel, suffiront & l'approvisionnement de l'industrie allemande de 1'arme-
ment pendant environ 2 ans (...)

2, Diamants de parure

Jusqu’a ce jour, la Belgique a cédé (sic) au Reich, quelque 10.000
carats provenant d’avoirs ennemis et juifs qui ont été exclusivement ven-
dus au Beauftragter fiir den Vierjabresplan, Bevollmachtiger fir Son-

(50) Treuband, p. 161.
(51) M.S.P., Dossier Frensel, R. 497, Tr. 230.035, Document 49.

(52) Réunion du 13 mai 1942, au sitge du « Diamant Bureau » 3 Anvers. M.S.P., R. 497,
Tr. 201.386.

(53) MS.P., R. 497, Tr. 201.386, Doc. n°® 48.
(54) Il ne s’agit pas uniquement de diamants confisqués.
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deraufgaben (Colonel Veltjens), aux prix établis en fonction de I'indice
des prix de base au 10 mai 1940. Quelque 2.000 carats de diamants tail-
1és, provenant d’avoirs juifs, se trouvent encore & Anvers » (55),

E. Conclusion

L’entreprise de pillage systématique et légalisé des nazis, fut poursuivie
dés novembre 1940 jusqu’aux derniers jours de l'occupation. Elle ne fut
pas I'ceuvre exclusive de quelques SS fanatiques ou d’agents de la Gestapo,
mais de I'ensemble des services du Militirbefebshaber et particulitrement du
groupe Treubandvermigen. On peut estimer qu’il s’agit dans ’ensemble
d’une « réussite ».

Il est cependant impossible d’apprécier & sa juste mesure un phénoméne
annexe qui eut indéniablement de I'importance : les pillages individuels
(ceux-ci furent particulirement développés dans le domaine des meubles, voir
plus loin) d'officiers ou de soldats allemands.

II. LA MOBELAKTION

Dés que fut prise la décision de déporter les Juifs vers les camps de
la mort, les fonctionnaires nazis, avec D'efficacité et I'organisation métho-
dique qui les caractérisent, mirent en place I'appareil chargé de la confiscation
des meubles appartenant aux Juifs déportés. Ce fut Hitler lui-méme qui
donna cet ordre au début de janvier 1942. Un télégramme de Rosenberg (%),
daté du 14 janvier 1942, adressé au chef d’état-major de I’Einsatzstab Ro-
senberg, nous apprend que :

« Complémentairement aux ordres du Fiihrer qui vous ont été don-
nés et en exécution du décret du Reichsminister et Chef de la Chancelle-
rie — RK 18483 B — je transmets & 1'Eimsatzstab, I'exécution de I’
tion réclamée par ledit décret. Sur base de ce décret, vous disposez de
l’endétetédesmcublcsctmeublesmeub]mtsa t aux Juifs

ui ont pris la fuite ou qui partiront encore dans Etﬂﬁmoempés
l’Ouest a l'usage de I’Administration de 1'Est » (57),

B

Une lettre de 'O.K.H., datée du 24 janvier 1942, adressée a I’Ein-
satzstab Rosenberg (avec copie a von Falkhenhausen), précise que la con-

(55) MS.P, R. 497 Tr. 201.386. Assnmt 4 cette réunion

: le Ministerialrat
lmt ¢ (Ph;dli- tre ans), Heneu(Mlnbvhedel’ATutei la
(Oﬂu}r & o) Vdm;, mm' Belgien u. Nord-
56) Idéologue du national-socialisme, il avait été nommé Ministre du Reich les terri-
. toires occupés a I'Est. i
(ﬂ}UmRnnrunonOmmnm{U.RO M. Aktion Frankreich, , Holland

und Luxemburg, 1940-1944, 1958, sl. MS.P,, R. 497, Tr. 152,609, p. 35.



80 @ ISRAEL SHIRMAN

fiscation doit étre effectuée méthodiquement et que les objets confisqués
deviennent propriété du Reich. Cette lettre ajoute qu'il y a lieu de garder
en dépbt, les objets et les tapis précieux ().

Toutefois, rapidement I'ampleur de la tiche dépassa largement les ca-
pacités de I'Einsatzstab Rosenberg dont les effectifs étaient limités. Celui-ci
transmit donc ce travail au Ministere du Reich pour les territoires occupés 2
PEst (dépendant aussi de Rosenberg). Cette mesure fut mise en application
le 25 mars 1942, L'Einsatzstab conservait pourtant la haute main sur la con-
fiscation d’objets d’art et sur le matériel concernant les « adversaires idéolo-
giques », c’est-a-dire sur les bibliothdques et les biens culturels des Juifs ().

L’Oberfibrer K. Von Behr fut placé i la téte du Service Ouest du R.M.
fd.6.0. (*) et son représentant en Belgique, fut un certain Mader. Un dé-
cret de Hitler concernant le probléme des biens culturels, confirme que la

confiscation en est confiée 2 Rosenberg :

« Les Juifs, francsmagons et les autres adversaires idéologiques du
national-socialisme qui leur sont associés, sont 4 l'origine de la guerre
actuelle orientée contre le Reich, c’est un devoir de guerre que de lutter
systématiquement sur le plan spirituel, contre ces puissances. Clest pour-
quoi j'ai chargé le Reichsleiter A. Rosenberg, de s’acquitter de cette
tiche en accord avec I'O.K.W. Son état-major pour les territoires occupés,
a le droit de fouiller les bibliothéques, les archives, les loges et autres
institutions culturelles et idéologiques de tous genres, & la recherche du
matériel correspondant, et de les mettre sous séquestre en vue des td-
ches idéologiques de la N.SD.AP. et des futurs travaux scientifiques de
recherches des hautes écoles... » (81),

La destination primitive des meubles confisqués était les locaux des
services allemands dans les territoires occupés de I'Est, mais trés rapidement,
on décida qu'ils allaient étre offerts aux victimes des bombardements de
'aviation alliée en Allemagne.

Des que la décision de déporter les 10.000 premiers Juifs de Belgique
fut connue, une série de conférences réunirent les responsables des services
allemands, en vue de vider systématiquement les maisons juives de leurs
meubles.

Le 13 juillet 1942, le compte rendu d’une de ces réunions, note :

«Cest 4 ces 10.000 Juifs du premier transport, qu’appartiennent

:lprés estimation prudente, environ 2.500 maisons de Juifs qui ont

‘abord été mises sous scellés par le S.D. et qui ont fair objet d’une
enquéte sur le matériel auquel celui<ci pouvait s'intéresser...» (92).

Toutefois, la précipitation de certains portait atteinte au bon déroule-
ment du plan nazi. C’est ainsi que lors d’une réunion tenue le 8 aofit 1942,
le Dr. Heyne de la M.V, constatait :

(58) MS.P., R. 123, Tr. 148.282,

(59) Doc. UR.O., pp. 59-61.

(60) Reichsministerium fiir die besetzten Ostgebiete.
(61) Doc. UR.O., p. 45.

(62) Doc. UR.O., pp. 81-82
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« A propos de 'action en cours (évacuation des 10.000 premiers
Juifs), le Dr Heyne pense qu’il faut renoncer, pour des raisons d’opti-
ue (sic), 3 oter le mobilier des maisons jusqu’a ce que les mesures
ﬂ’évacuation solent terminées. Il craint que sinon les Juifs ne suivent
pas les appels et qu'ils essayent en tout cas d’échapper aux mesures de
violence par la fuite... » (%),

Cependant, Heyne ne voyait pas d’objection & ce qu'on prépare le pil-
lage par I'établissement d’un état des lieux dans les maisons juives i 7

Déja en 1941, les Allemands avaient confisqué des meubles de Juifs
qui avaient fui en 1940 et le RM.F.d.6.0. avait demandé au groupe VI
de la M.V. (chargé des transports), des wagons pour amener les meubles
en Allemagne. Il y en avait alors 5.000 m® (*). La liquidation des firmes
juives entraina aussi un afflux de meubes de bureaux et de machines 2 écrire
que s’appropriérent les setvices administratifs allemands (**). Les maisons
appartenant 3 des Juifs déportés étaient d’abord mises sous scellés par le
S.D., les clés en étaient ensuite remises au Quartieramt (service de la M.V.).
A Bruxelles, elles étaient mises en priorité A la disposition de la M.V. pour le ‘
logement des troupes allemandes, suivant une disposition de von Falkenhau-
sen interdisant aux officiets et soldats allemands, de loger chez des Belges.
Cette décision entraina souvent des conflits entre la M.V. et 'administration |
du RM.F.d.b.O. chargé de la confiscation des meubles, ces derniers protes-
tant au nom des « droits des victimes des bombardements en Allemagne ».
Ceux-ci ne furent pourtant pas oubliés et de nombreux wagons de chemin
de fer, ainsi que des péniches, remplis de meubles juifs, partirent pour I’Alle-
magne (*7). Les Allemands vidaient intégralement les maisons juives et par-
fois la « marchandise » n’était pas jugée de qualité satisfaisante : en juin
1943, un rapport envoyé au représentant en Belgique du R.M.F.d.5.0., aprés
les remetciements pour tous les meubles et vétements envoyés, notait tou-
tefois :

« 1l faut dire que les wagons contenaient souvent des obm
n’avaient pas de valeur d’ . mais uniquement une valeur de :
A titre d’exemple, on reti que P'expertjuré (...) a qualifié quelque

500 poéles de ferraille » (%%).

La Mébelaktion nécessitait I'aide technique de déménageurs belges ;
ainsi H. Cleff, citoyen allemand, représentant de la firme allemande Kuhne et
Nagel chargée du déménagement des meubles juifs par I'administration alle-

(63) Doc. UR.O,, p. 84.

(64) Idem.

(65) Doc. UR.O,, p. 65.

(66) Idem, pp. 62-63.

(67) Entre 1942 et 1944, des péniches chargées de meubles juifs partirent d’Anvers a
tination de 1’Allemagne, aux dates suivantes: 7 1942, 23 novembre 1942,
22 féyrier 1943, 10 juin 1943, 14 juillet 1943, 17 aofit 1943, 13 septembre 194
14 novembre 1943 (2 péniches), 7 février 1944 (2 péniches), 17 mai 1944, 18 mai
1944, 1er juin 1944, 12 juin 1944, 15 juin 1944, 26 juin 1944, 30 juin 1944, 15 juillet
1944. MS.P,, R. 497, Tr. 149.232,

(68) Doc. UR.O,, p. 115.
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mande, s’adressa 2 divers déménageurs anversois. Finalement, un certain AP...
accepta de se charger de ce travail. Il le fit en connaissance de cause et
cherchait d’ailleurs a en faire le plus possible (**). Il regut 4.585.239 F.B.
de 1942 a 1944 pour le déménagement du mobilier juif a Anvers (7). Ce
travail commencé A la mi-octobre 1942, continua jusqu'aux derniers jours
de I'occupation (™). De plus, la firme A.P... ainsi que d’autres, effectuérent
des transports de Juifs vers Malines (**). Il est évident que toutes ces opéra-
tions ne se déroulérent pas sans difficultés ; en particulier, de trés nombreux
meubles et objets de valeur furent, sans aucun doute, volés par des particu-
liers, soldats ou fonctionnaires des services allemands intéressés. Ainsi, un
document allemand nous indique en termes voilés que ce phénoméne était
connu quand il souligne que la tiche de dresser les inventaires dans les
maisons juives, devait étre confiée i « des personnes irréprochables et de
caractére ferme ». Ce fut trés loin d’étre toujours le cas.

Les services allemands du RM.F.d.5.0. se montraient de plus en plus
avides de marchandises a piller. Cela les amenait 3 étre plus féroces encore
que la Gestapo et 4 réclamer une action plus vigoureuse de la part de celle<i
contre les Juifs.

Ainsi, le représentant en Belgique du R.M.F.d.6.0. adressa a la SIPO
en 1944, une lettre dont voici le texte :

« Comme me le communique le bureau de Litge, il a é1é quasi im-
possible, au cours des derniers temps, d'évacuer des maisons appartenant
4 des Juifs belges, étant donné que le S.D. ne procédait plus a des arres-
tations, Etant donné que les Juifs doivent s’attendre & étre déportés un
jour, cela a pour conséquence que ceux-ci déplacent en bonne partie leurs
possessions.

Plus la date de la déportation est reportée et plus il y a perte de

juives et bien siir, mon office ne pourra plus assurer que ces
E soient mis & la djsposmon des victimes des bombes dans le
Reich., Etant donné que les demandes adressées & mon office, 4 la suite
des derniers dégits dans le Reich, se sont amoncelées, je vous prie de
bien vouloir prendre toutes les mesures afin de pour:m’wc aussi rapide-

(69) M.S.P., R49’? Tr. 149.232. Le 22 décembre 1942, il écrivait une lettre aux services
a].lcmands laguelle on lisait ; «. map&ommihmmmd’emfavomés
demordruﬁuuuuuxquehjefuuap?onermmaﬂmmn AP... fut con
damné 4 5 ans de prison pour collaboration avec I'ennemi. LaCcmd’AppeldeBm
xelles I'a réhabilité le 5 novembre 1971. Le Sal'r, 25 et 26 avril 1946.

(70) M.S.P., R. 497, Tr. 149.232. A titre de comparaison, durant la méme période, tous les
ttmpom autres que ceux du mobilier juif, lui rapportérent 9.056.843 F.B. En 1941,
3;43mg10m travai cnt pour lui ; en 19421‘74 oupvm en 1943, 8; tl:uvnm et el.;
1 ouvriers. pmuvent prospérité qu'apporta i l'entreprise
rupnnnlnlm! du dcménagmt des meubles juifs.

(71) Les meubles étaient entreposés dans divers hangars a4 Anvers, situés : 72, Pelikaan-
straat (dans un magasin & cbté de la voie de chemin de fer); Quai Herbouville -
Hangar n® 6 ; Quai Wallon, au magasin Janssens. M.S.P., R. 497, Tr. 149.232. —
Ceux de Bruxelles étaient situés : 20, rue du Pont Neuf (équipement ménsgcr);
78, rue de Laeken (ceuvres d'art) ; 153 rue de Laeken (meubles ordinaires) ; 50, rue
du Transvaal (meubles o:dmm) Cin tenaire (meubles ordinaires), et dans les
dépdts du Service de Réquisitions. 'M.S ., R.497, Tr. 181.609.

(72) M.S.P., R. 497, Tr. 149.232. 1l est ocpmdant possible que dans ce cas-ci, des pressions
aient été exercées sur le personnel de direction de certaines firmes. Ces transports rap-
portérent 252,076 F.B 8 AR
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ment que possible, I'action contre les Juifs & Liége, pour permettre un
recensement des meubles juifs et leur transport vers le Reich. Je vous
mmrcmmmssamdcblmvmﬂonmufnmpuvemrmpomtde
vue » (73).

« Les sentiments humanitaires » de ces zélés fonctionnaires pour les
victimes des bombardements, les poussaient a réclamer a cor et A cri la dépor-
tation accélérée des Juifs vers les camps de la mort. Cet épisode prouve a
suffisance que ce ne sont pas exclusivement les services de la SIPO qui
furent impliqués dans la responsabilité de la déportation des Juifs (7).

Il est difficile d’évaluer exactement la valeur des meubles transportés en
Allemagne. Un rapport d’activité du RM.F.d.b.0. de Belgique, relatif i la
période septembre 1942-30 aofit 1943, indique :

A. Maisons sous séquestre : 4.015
B. Maisons évacuées : 3.868
Remises aux services allemands du Militirbefeblshaber :

A. Maisons complétes : 408
B. Chambres & coucher complétes : 418
C. Objets divers : 11.173

B. TmnsportdmsleRcldlal’mtmuonduwmmdesbom
bardements aériens jusqu’au 25 septembre 1943 : 54.057 m®
(™).

Une lettre du 18 aoQt 1944 (A la veille de 1'évacuation de la Belgi-
que), nous apprend que les services du R.M.F.d.b.0. avaient évacué 100.000
m* de mobilier juif dans le secteur dépendant de la M.V. (™).

Si ce dernier chiffre est exact, cela tendrait a prouver que les nazis
mirent les bouchées doubles les quatre derniers mois. Un rapport antérieur
rapporte en effet qu’au 31 mars 1944, 84.291 m® avaient été expédiés en
Allemagne par 2.800 wagons de 15 tonnes (7).

Quant au nombre des personnes spoliées, le Ministére de la Santé Publi-
que posséde 3.407 fiches de Juifs bruxellois et 2.833 fiches de Juifs anver-
sois. Ce nombre est évidemment inférieur & la réalité.

(73) Doc. UR.O., p. 140. Souligné par nous.
(?4}].:R..Mfd50 reviendra encore souvent i la charge et fera méme intervenir Berlin :
.Le RSHA, iBedmimisudeplulenplulmlumuﬁnudeJulﬁ.h
mﬁuuﬁéuaudelakpaéﬁéh!médcﬂmmﬁndﬂthuﬂm&tim
grand nombre d’arrestations dans la zone de Lidge... » Doc. UR.O,, p. 148.

(75) Doc. URO,, p. 117.
(76) M.S.P,, R. 123, Tr. 148.282.

(77) L. SteNBERG, Les autorités allemandes em France occupée, Paris, CD.J.C., 1966,
Document n® 1330. J



